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дело № 5-1270-1002/2024
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

городское поселение Приобье  




                4 декабря 2024 года
Мировой судья судебного участка № 2 Октябрьского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Малаев Алексей Петрович, находящийся по адресу: ул. Школьная, д. 10, городское поселение Приобье,
с участием привлекаемого лица,


         потерпевшей,


         представителя потерпевшего,

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении
Шайхутдинова Рината Исламовича, дата, место рождения *, место регистрации и жительства *, идентификаторы *,
установил:

8 ноября 2024 года в 11:35 на площадке у автомобильной заправки «*», расположенной на 34 километре автомобильной дороги «Нягань – Талинка» Октябрьского района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, Шайхутдинов Р.И. управляя транспортным средством «*» с государственными регистрационными знаками *, совершил наезд на автомобиль «**» с государственными регистрационными знаками **, причинив ему механические повреждения и, в нарушение пункта 2.5 Правил дорожного движения покинул место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

В судебном заседании привлекаемое лицо с вменённым административном правонарушением согласилось полностью указав, что уехал с места после договорённости с представителем потерпевшего о составлении евро-протокола и ввиду необходимости прибытия ко времени вылета самолёта в г. Казань из аэропорта в г. Ханты-Мансийск. Специальных званий, категории инвалидности, не имеет. Лицом, призванным на военную службу или военные сборы, ветераном боевых действий не является.
Потерпевшая пояснила, что каких-либо претензий материального или морального характера к привлекаемому лицу нет.

Представитель потерпевшего – организации, собственника повреждённого автомобиля «**», пояснил, что для юридического лица важно лишь возмещение ущерба; обращаясь в правоохранительные органы, не предполагали, что возникнут такие последствия. Подтвердил показания привлекаемого лица о наличии договорённостей на месте дорожно-транспортного происшествия о составлении евро-протокола.
Исследовав представленные материалы дела, мировой судья приходит к следующему.

В силу пункта 1.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утверждённых постановлением Совета Министров – Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090 (далее – Правила дорожного движения Российской Федерации, Правила), дорожно-транспортным происшествием является событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинён иной материальный ущерб.
Согласно статье 2 Федерального закона от 10 декабря 1995 года № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения», дорожно-транспортное происшествие – событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинён иной материальный ущерб.

Аналогичное понятие дорожно-транспортного происшествия содержится в Правилах дорожного движения.

Из системного толкования Правил дорожного движения для отнесения события к дорожно-транспортному происшествию необходимо наличие движущегося по дороге транспортного средства, само событие должно быть связано с этим транспортным средством, а возникшие последствия события должны соответствовать перечисленным в понятии «дорожно-транспортного происшествия» (погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинён иной материальный ущерб).

В соответствии с пунктом 2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации, при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию.

Согласно части 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, - влечёт лишение права управления транспортными средствами на срок от одного года до полутора лет или административный арест на срок до пятнадцати суток.

Событие административного правонарушения и вина Шайхутдинова Р.И. в его совершении подтверждаются совокупностью исследованных доказательств:

- протоколом об административном правонарушении *, согласно которому 8 ноября 2024 года в 11:35 на площадке у автомобильной заправки «*», расположенной на 34 километре автомобильной дороги «Нягань – Талинка» Октябрьского района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, Шайхутдинов Р.И. управляя транспортным средством «*» с государственными регистрационными знаками *, в нарушение пункта 2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации, оставил место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся. При составлении протокола права, предусмотренные статьёй 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а также положения статьёй 51 Конституции Российской Федерации привлекаемому лицу разъяснены, копия вручена;
- рапортом оперативного дежурного, подтверждающего факт обращения по факту дорожно-транспортного происшествия; 

- копией схемы дорожно-транспортного происшествия, в которой также отражены механические повреждения техники, подписанной привлекаемым лицом и водителем автомобиля «**» без замечаний;

- копией письменных объяснений привлекаемого лица, в которых последний признаёт факт совершения вменённого административного правонарушения;

- копией письменных объяснений потерпевшего, которыми подтверждается факт дорожно-транспортного происшествия;
- фотографиями транспортных средств со следами механических повреждений, приобщённым к материалам дела на диске;
- справкой ОМВД России из которой следует, что привлекаемое лицо не является лицом, подвергнутым административному наказанию по статье 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, судимостей по статье 264 Уголовного кодекса Российской Федерации, не имеет;

 - карточкой учёта транспортного средства «*», из которой следует, что автомобиль принадлежит потерпевшей;

- карточкой учёта транспортного средства «**», из которой следует, что автомобиль принадлежит юридическому лицу, от имени которого действовал представитель потерпевшего;

- карточкой операций с водительским удостоверением (ВУ), согласно которой привлекаемое лицо на момент совершения вменённого административного правонарушения имело действующие водительское удостоверение (с учётом продления на 3 года на основании пункта 5 приложения № 14 постановления Правительства Российской Федерации от 12 марта 2022 года № 353);

- распечаткой баз данных ГИБДД (реестр административных правонарушения), согласно которым Шайхутдинов Р.И. не привлекался к административной ответственности, за совершение однородных административных правонарушений, в том числе в течение года, предшествующего дате рассматриваемого события.
Мировой судья приходит к выводу о допустимости и достоверности исследованных доказательств, поскольку они получены с соблюдением требований Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, последовательны, согласуются между собой. 

Таким образом, мировой судья находит вину Шайхутдинова Р.И. установленной и квалифицирует его действия по части 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, при отсутствии признаков уголовно наказуемого деяния.

Дело об административном правонарушении рассмотрено с соблюдением требований статей 4.5, 29.5, 29.6 приведённого выше Кодекса, устанавливающих сроки привлечения лица к административной ответственности, сроки и место рассмотрения дела.

Обстоятельствами, предусмотренными статьёй 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и смягчающими административную ответственность, мировым судьёй признаётся раскаяние лица, совершившего административное правонарушение; оказание лицом, совершившим административное правонарушение, содействия органу, уполномоченному осуществлять производство по делу об административном правонарушении, в установлении обстоятельств, подлежащих установлению по делу об административном правонарушении; добровольное возмещение лицом, совершившим административное правонарушение, причинённого ущерба или добровольное устранение причинённого вреда; совершение административного правонарушения беременной женщиной или женщиной, имеющей малолетнего ребёнка.

Обстоятельств, предусмотренных статьёй 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях отягчающих административную ответственность, мировым судьёй не установлено.

В соответствии со статьёй 2.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при малозначительности совершенного административного правонарушения судья, орган, должностное лицо, уполномоченные решить дело об административном правонарушении, могут освободить лицо, совершившее административное правонарушение от административной ответственности и ограничиться устным замечанием.

Согласно пункту 21 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», если при рассмотрении дела будет установлена малозначительность совершенного административного правонарушения, судья на основании статьи 2.9 указанного Кодекса вправе освободить виновное лицо от административной ответственности и ограничиться устным замечанием, о чем должно быть указано в постановлении о прекращении производства по делу.

Малозначительным административным правонарушением является действие или бездействие, хотя формально и содержащее признаки состава административного правонарушения, но с учётом характера совершённого правонарушения и роли правонарушителя, размера вреда и тяжести наступивших последствий не представляющее существенного нарушения охраняемых общественных правоотношений.

Из материалов дела следует, что в результате дорожно-транспортного происшествия только автомобили получили механические повреждения. Иные участники дорожного движения не пострадали, сведений о причинении вреда объектам дорожной инфраструктуры, в материалах дела не имеется.

При этом потерпевшая является близкими родственником привлекаемого лица, которая указала, что причинённый вред возмещён; представитель потерпевшего указал на необходимость возмещения материального ущерба и отсутствие предположения, что в рамках данного дела возникнут последствия, предполагающие привлечения лица к административной ответственности, подтвердившего утверждения привлекаемого лица о составлении евро-протокола; само же привлекаемое лицо указало, что убыло с места происшествия лишь после согласования с представителями организации вопросов о возмещении вреда, составления евро прокола и необходимостью прибытия ко времени вылета самолёта. 
Учитывая изложенное, характер и обстоятельства совершённого привлекаемым лицом административного правонарушения, выразившегося оставлении места дорожно-транспортного происшествия  при отсутствии в материалах дела информации о привлечении указанного лица к административной ответственности за аналогичное деяние; имущественное и финансовое положение; наличие смягчающих и отсутствие отягчающих административную ответственность обстоятельств; мировой судья приходит к выводу, что совершённое административное правонарушение не представляет существенного нарушения охраняемых общественных отношений и полагает возможным в данном конкретном случае применить положения статьи 2.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и освободить привлекаемое лицо от административной ответственности, ограничившись устным замечанием. 

На основании изложенного, руководствуясь статьями 2.9, 3.2, 29.9 – 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

постановил:

производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении Шайхутдинова Рината Исламовича прекратить на основании статьи 2.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в связи с малозначительностью совершённого административного правонарушения.

Освободить привлекаемое лицо от административной ответственности и объявить устное замечание.
Постановление может быть обжаловано в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления в Октябрьский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа – Югры через мирового судью судебного участка № 2 Октябрьского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры.

Мировой судья






А.П. Малаев

